ABDULLAH b. MÜBÂREK 


3. el-Müsned. Hadisle ilgili olan bu ese- 
rin tek nüshasi Zâhiriyye Kütüphane- 
si'ndedir (mecmua nr. 18/5, kısım 2, 3, 
1074-124). 4. Kitâbü'l-Bir ve's-şıla. Bi- 
linen tek nüshası Zâhiriyye Kütüphane- 
si'nde (nr. 9) kayıtlıdır. 5. es-Sünen fil- 
fıkh. Günümüze ulaşmayan bu eserin 
adından, hadisleri fıkıh bablarına göre 
tasnif eden bir eser olduğu anlaşılmak- 
tadır. 6. Kitâbü't-Tefsir. Kaynaklarda 
adı geçen bu eserin, devrin geleneği 
göz önünde tutularak bir rivayet tefsiri 
olduğu söylenebilir. 7. Kitâbü't-Târih. 
Hadis ricâlinden bahseden biyografik 
bir eser olduğu tahmin edilen bu eser 
de günümüze ulaşmamıştır. Kaynaklar- 
da Abdullah b. Mübârek'e atfedilen ve 
kırk hadis* türünün ilk örneği olan el- 
Erba'ün ile Kitâbü'l-İsti zân ve Ki- 
tâbül-Menâsik adlı eserler de günü- 
müze ulaşmamıştır. 
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EE İSİB ANSİKLOPEDİSİ 1. CİLT 


(ayal ) 
Ebü Muhammed Abdullah b. Nâfi‘ 


es-Sâiğ el-Mahzümt 
(6. 206/822) 


İmam Mâlik'in talebesi. 


Zehebi'nin belirttiğine göre 120-130 
(738-748) yılları arasında doğdu. Kırk 
yıl kadar İmam Mâlik'in ilim meclisine 
düzenli bir şekilde devam etti. Hocası- 
nın görüşlerinin tesbiti ve sonraki nesil- 
lere aktarılmasında büyük hizmeti oldu. 
Mâlik'in vefatından sonra Medine'de 
fetva mercii olan Abdullah b. Nâfi', ho- 
casının görüşleri istikametinde fetva 
verdi. Mâlik'den ayrı olarak Leys, Üsâ- 
me b. Zeyd el-Leysi, İbn Ebü Zi'b, Süley- 
man b. Yezid el-Kâ'bi, Dâvüd b. Kays el- 
Ferrâ, İbn Ebü'z-Zinâd gibi değerli kişi- 
lerden hadis rivayet etmiştir. Kendisin- 
den de Kuteybe, Muhammed b. Abdul- 
lah b. Nümeyr, Seleme b. Şebib, Zübeyr 
b. Bekkâr, İbrâhim b. Münzir, Yahyâ b. 
Yahyâ el-Minkâri ve daha başkaları ri- 
vayette bulunmuştur. 206 (822) yılı Ra- 
mazan ayında Medine'de vefat eden 
İbn Nâfi'in vefat tarihi bazı kaynaklarda 
186 (802) olarak geçiyorsa da Zehebi 
bunun yanlış olduğunu belirtir. 


Kaynaklar, Abdullah b. Nâfi'in fıkıhta, 
bilhassa İmam Mâlik'in görüş ve delil- 
lerine vukufta otorite ve güvenilir bir 
râvi olduğunda hemen hemen mütte- 
fiktirler. Ahmed b. Hanbel ve Ebü Dâ- 
vüd da Mâlik'in görüş ve hadislerini en 
iyi bilenin İbn Nâfi' olduğunu belirtmiş- 
lerdir. Nitekim Sahnün'un Müdevvene 
adlı eserinde, Mâlik'in görüşlerini tesbit 
ederken sık sık İbn Nâfi'e müracaat et- 
tiği görülür. Ancak onun İbn Nâfi'den 
rivayetleri doğrudan olmayıp Eşheb vä- 
sıtasıyladır. Fıkıhtaki üstün mevkiine 
rağmen Buhâri, Ahmed b. Hanbel ve 
Ebü Hâtim gibi hadis otoriteleri, Abdul- 
lah b. Nâfi'in ezber yoluyla rivayet ettiği 
hadisler konusunda ihtiyatlı davran- 
makta ve yazıyla olan rivayetlerinin da- 
ha sahih olduğunu belirtmektedirler. 
Sahih-i Buhâri dışında Kütüb-i Sit- 
te'de rivayetleri yer alan Abdullah b. 
Nâfi‘, el-Muvatta'a bir şerh yazmış ve 
bu şerhi kendisinden Yahyâ b. Yahyâ 
el-Minkari rivayet etmiştir. Birçok fa- 
kih, babası kuyumcu (sâiğ) olan Abdul- 
lah b. Nâfi! es-Sâiğ ile Zübeyr b. Av- 
vâm'ın soyundan olan Abdullah b. Nâfi 
ez-Zübeyri'nin (6. 216/831) aynı kimse 


birbirine karıştırmıştır. Bu hatanın tabii 


——> 


olduğunu sanarak bunların crah 


sonucu olarak bu iki kişiden gelen riva- 
yetlerin birbirine zıt olduğu durumlar- 
da, “İbn Nâfi'in o konuda İmam Mâlik'- 
ten iki ayrı görüş naklettiği" şeklinde 
te'villere gidildiği, kaynaklarda dikkati 
çekmektedir. 
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< > [a] ALi BARDAKOĞLU 


ABDULLAH NÂİLİ PAŞA 
(6. 1171/1758) 


Osmanlı sadrazamı ve müellifi. 


İstanbul'da doğdu. Hotin ağalığından 
emekli Halil Ağa'nın oğludur. Tahsilini 
tamamladıktan sonra 1713'te Divân-ı 
Hümâyun Kalemi'ne mülâzım olarak 
girdi. Daha sonra çeşitli memuriyetlere 
tayin edildi. 1730'da beylikçi kesedarı, 
1736 Rus seferinde Babadağı ordugâ- 
hında bulunduğu sırada da beylikçi ol- 
du. Aynı yıl İran-Rus seferi sırasında ri- 
kâb beylikçiliğine, bir süre sonra da 
teşrifatçılığa getirildi. Teşrifatçılığı dö- 
neminde hükümdarın emriyle, çok karı- 
şık ve dağınık durumda olan teşrifat 
kanunlarını yeniden düzenledi. 1745'te 
teşrifatçılıkla birlikte kendisine tekrar 
beylikçilik verildi. İki yıl sonra reisülküt- 
tâb, 1754'te başdefterdar oldu. Heki- 
moğlu Ali Paşa'nın azli üzerine 19 Mart 
1755'te sadrazamlığa getirildi. Sadâ- 
rette üç ay kadar kalabildi, 24 Ağus- 
tos 1755'te azledilerek Sakız adasına 
sürüldü. Ancak kısa bir müddet sonra 
affedilerek Girit valiliğine tayin edildi, 
bu arada Kavala ve Selânik sancakla- 
rı da kendisine arpalık olarak verildi. 
1758'de kendi isteği üzerine Cidde vali- 
liğine gönderildi. Hac için Mekke'ye gi- 
derken hastalanarak yolda vefat etti. 
Naaşı Medine'de Hz. Hatice'nin kabri 
yanına defnedildi. 

Abdullah Nâili Paşa'nın Mukaddime-i 
Kavânin-i Teşrifât'tan başka, kıraat il- 
miyle ilgili e/-İfâdetü'l-mukni'a fi kı- 


